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HELMUT FREYDANK

Zu den Eponymenfolgen des 13. Jahrhunderts v. Chr.
in Dur-Katlimmu

Seit ldngerer Zeit mit Interesse erwartet, sind nun die Bezeugungen fur die
Eponymen in den mA Texten aus Tall Séh Hamad von W. Réllig vollstindig
publiziert worden.! Hauptanliegen des Autors ist, wie der Beitrag zeigt, die Pri-
sentation der Textbefunde mit einer auf unterschiedliche Weise moglich wer-
denden Ableitung von kirzeren Eponymenfolgen. Diese werden am Ende in
einem ,Vorschlag einer Eponymenfolge“ (S. 48f.), der 39 Namen enthilt, zusam-
mengefasst. Dreizehn der Namen stehen vor dem Eponymenjahr Tukulti-Ninur-
tas, funfundzwanzig danach. W. Rollig schlie3t aus den ,hdchstens 47 Epony-
men* (S. 21) des Archivs auf dessen Laufzeit von wenigstens 50 Jahren (ebd.),
die sich auf die Regierungszeiten Salmanassars I. und Tukulti-Ninurtas 1. ver-
teilen, wobei auf letztere deutlich mehr Namen zu entfallen scheinen.

Wihrend die Auswertung der relevanten Texte und Textgruppen im Rahmen des
Dur-Katlimmu-Materials zu wertvollen neuen Erkenntnissen Uber die Eponymen-
folgen der Zeit fihrt, haben ein nicht durchgingig vorgenommener Abgleich
der Ergebnisse aus Dur-Katlimmu mit dem Ubrigen mA Material sowie bezwei-
felbare Ergdnzungen von Namen zur Folge, dass eine umfangreiche Gruppe von
Eponymen der Salmanassar-Zeit irrtumlich in die Tukulti-Ninurta-Zeit versetzt
worden ist. Es handelt sich um die neun Eponymen von Serrija bis Bér-sumu-
1&3ir (S. 49 u. vgl. S. 45).

Der entscheidende Fehlschluss leitet sich offenkundig von den Verpflegungs-
listen her, auf die spiter einzugehen sein wird. Zunichst sei aber ,Tabelle 1: Vor-
minner der Bauern in den Dur-Katlimmu-Texten“ (S. 32f.) betrachtet, aus der
bereits Gegenargumente abgeleitet werden kbnnen.

1 W. Rollig (2004). - Der Vf. des vorliegenden Artikels hatte den Vorzug, bereits vor etwa
zwei Jahren W. Rolligs Ms. zur Kenntnis nehmen zu diirfen und sich brieflich dazu zu
duRern. Far diese Moglichkeit wie auch fir grolziigige Unterstiitzung in friheren Jahren
sei W. Rollig auch hier noch einmal sehr herzlich gedankt. Im Nachhinein muss sich der
Vf. jedoch vorwerfen, trotz auffilliger Indizien ratlos geblieben zu sein und nicht konse-
quent genug versucht zu haben, dem Material auf den Grund zu gehen.
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In dieser Tabelle spiegelt sich - nicht nur aufgrund der Anordnung -, dass die
beiden 1. Vorleute der Bauern Ilima-abi und Amurru-1&sir nacheinander in der
besagten Funktion titig waren, ersterer offenbar vor allem in der Salmanassar-,
letzterer in der Tukulti-Ninurta-Zeit. Geht man von der mit einiger Sicherheit
etablierten Eponymenfolge um Tukulti-Ninurta (vgl. S. 44 u. 48f.) aus, so zeigt
es sich, dass der 5. Vormann Alsiuri in eben diesen Jahren seine Funktions-
periode hatte. Ihm folgt der 5. Vormann Qapudi, dessen Taitigkeit weit in die
Tukulti-Ninurta-Zeit hineinreicht und, richtete man sich nach der Eponymen-
liste S. 48f., von der Tatigkeit des Eriba-ili als 5. Vormann unterbrochen werden
musste.>

Nach den bisherigen ungefihren Datierungen der Eponymen stellt sich die
Situation folgendermafien dar:

In der frithesten belegten Zeit agiert neben Ilima-abi - zusammen mit den
bestindigen 2., 3. und 4. Vorleuten (Sin-musézib, Ittabsi-lésir und Sin-asaréed) -
der 5. Vormann Eriba-ili, und zwar in den Eponymaten des A3sur-nadin-Sumate,
Musallim-As$8$ur und Ina-pi-Assur-lislim. Nach AsSur-nadin-§umate wie auch nach
Musallim-Assur sind Inschriften Salmanassars 1. datiert.3 Durch KAJ4 274 (Tafel
des Babu-aha-iddina), ist Ina-pi-A3sur-lislim, der in den sicheren Eponymen-
folgen der Tukulti-Ninurta-Zeit nicht erscheint, eher Salmanassar I. zuzuweisen.
Auch fiir das Eponymat des AsSur-mus$absi ist aufgrund der Urkunden des
A33ur-aha-iddina und des Melisah> eine Datierung in die Salmanassar-Zeit wahr-
scheinlich.

Gemif der von W. Rollig auf S. 48 wiedergegebenen Reihe besteht zwischen
den Eponymaten des A3Sur-ketti-ide und des Ubru eine Liicke von mutmaslich
acht Jahren, aus denen offenbar keine bzw. keine sicher datierten Ernterapporte
vorliegen. Die Eponymate des A3Sur-nadin-Sumate, Musallim-A3Sur und Ina-pi-
Assur-lislim, hier etwa verklammert durch eine Funktionsperiode des Eriba-ili,
des besagten 5. Vormannes, wiren also womoglich noch vor bzw. an den An-
fang der etwa gesicherten Eponymenreihe vor Tukulti-Ninurta zu stellen.

Der zweite Teil der Eponymenliste (S. 49) folgt der noch immer auf KAJ 240
basierenden Annahme, dass das Eponymat des Tukulti-Ninurta unmittelbar von
dem des Qibi-AsSur, Sohn des Ibassi-ili und dem des Musallim-Adad, Sohn des
Salmanu-qarrad, gefolgt sein mag, wogegen bisher nichts spricht. Interessant ist
es immerhin, dass nach der Funktionsperiode des 2. Vormannes Sin-musézib,
der noch unter Ubru, also im Eponymat vor Tukulti-Ninurta belegt ist, wahr-
scheinlich Balassu-éri§ diese Stellung einnimmt und so die Eponymate Mus3al-

2 Fir eine Ergidnzung des PN Bér-[ (s. S. 33 Tabelle 1, DeZ 3426+) stinden laut ,Alphabeti-
scher Liste ... (S. 50) auch die Namen der Eponymen Bér-nadin-apli und Bér-iSmanni zur
Verfiigung, die zweifelsfrei in die Tukulti-Ninurta-Zeit gehéren und in Dur-Katlimmu be-
legt sind.

3 Vgl. C. Saporetti (1979) (im Folgenden EMA), 78 u. 87f.

4 E. Ebeling (1927).

5 Vgl. EMA 77 sowie J. N. Postgate (1984), Nrn. 20, 26, 30 u. 31; s. hierzu weiter unten.
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lim-Adad und Adad-bél-gabbe zu verbinden scheint, wihrend unter letzterem
bereits Qapudi als 5. Vormann auftritt. Mit aller Vorsicht sei danach die Reihe
der /imus nach Tukulti-Ninurta folgendermafen erginzt:

Qibi-Assur

Musallim-Adad

Adad-bél-gabbe

Sunu-qarda.
Trotz etlicher Unsicherheiten scheinen die Eponymenfolgen der Viehlisten (Ta-
belle 2, S. 34f.) ein dhnliches Bild zu liefern. Hier steht der Rinderhirt Haburari
in seiner Funktion an frihester Stelle.® Thm folgt in der Dekade vor Tukulti-
Ninurta zunichst der Rinderhirt Iddin-Kabe und sodann in den Eponymaten
des Usat-Marduk und des Ubru, zwischen denen wohl zwei in Tabelle 2 nicht
bezeugte Eponymate (Ellil-a3aréd u. Ittabsi-dén-Assur) liegen, der Rinderhirt
A33ur-Suma-éri§. Nach diesem fungiert augenscheinlich ein Musallim-Adad als
Rinderhirt, d. h. das mutmaglich friheste bezeugte Jahr seiner Titigkeit ist das
Eponymat des Mu3allim-Adad. Belegt ist er in seiner Funktion auch in dem
oben als folgend angenommenen Eponymat des Adad-bél-gabbe, das nach Be-
zeugungen in den Eponymaten des Ekaltaju, Usat-Marduk und Tukulti-Ninurta
ebenfalls Adad-le’i als Kleinviehhirten zeigt, so dass sich hier eine Funktions-
periode dieser Person anzudeuten scheint. Danach, unter Sunu-qardq, ist Eriba-
Sin Kleinviehhirt. - Auf einen sporadischen spiteren Einsatz von Hirten konn-
ten Belege wie der des Haburari im Eponymat des Ina-AsSur-Suma-asbat und des
As3ur-le’i im Eponymat des Abattu, des Sohnes des Adad-sumu-lésir, hindeuten,
doch sind die Fakten hier nicht leicht zu interpretieren. Allerdings kdnnte DeZ
3108 aufgrund des Rinderhirten Haburari und des gleichzeitigen Kleinvieh-
hirten Sin-abi fir einen ersten Eponymen mit dem Namen Urad-ilani als Jahres-
beamten der Salmanassar-Zeit sprechen, wire es doch jedenfalls auffillig, wenn
ein Rinderhirt und ein Kleinviehhirt etwa 20 Jahre nach ihrer Wirkungszeit in
einem einzelnen Jahr wieder gemeinsam auftriten. Weitere Hinweise auf einen
solchen ersten Urad-ilani als limu gibt es jedoch nicht.

Mit nur einem Urad-ilani, der in die Tukulti-Ninurta-Zeit gehort, rechnet
W. Rollig. Wegen DeZ 3830 hat er ihn, wenn auch fragend, vor Adad-uma”i in
seine Liste eingefligt. In der Tat ldsst der Text DeZ 3830 die dort genannten finf
Eponymen mit ihren Gerstemengen wie selbstverstindlich aufeinander folgen.
Ebenso spricht die nach DeZ 3848/15 mit vier von fiinf Namen ubereinstim-
mende Reihe der Vorleute fiir das Eponymat eines Urad-ilani neben dem des
Libtr-zanin-A$3ur und folglich vor den vier weiteren Eponymen des Textes DeZ

3830.

¢ Der Eselshirt Adad-da>an ist etwa zur Zeit des Haburari titig, iberdauert diesen jedoch
und ist, wihrend Iddin-Kube Rinderhirt ist, ebenso wie dieser spitestens im Eponymat
des A3sur-da’issunu nachweisbar.
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Sehr wahrscheinlich haben letztlich die aus den Verpflegungslisten abgeleite-
ten Eponymenreihen zu der Annahme gefiihrt, bei Musallim-A3sur konne es
sich um einen Eponymen der Tukulti-Ninurta-Zeit handeln. Neben dem oben
genannten eindeutigen Argument fur die Salmanassar-Zeit ist aber auch anzu-
fihren, dass es sonst keinerlei Anzeichen fir diesen Namenstrager im [imu-Amt
aus der Tukulti-Ninurta-Zeit gibt.

Im Fall des Lebenslaufes eines Adad-dammeq (1., S. 37) hat W. Rollig einen
Eponymennamen offenbar zu Unrecht zu Bér-Sumu-lésir erginzt, lassen sich
doch die entsprechend den Altersstufen folgenden Eponymen sdmtlich der Tu-
kulti-Ninurta-Zeit zuordnen.

Jedoch ist das Problem im wahrscheinlich entscheidenden Fall der Familie des
Piradi (2, S. 38f.) anders gelagert. Hier ist die von W. Rollig selbst in Frage ge-
stellte Ergidnzung fur DeZ 3434+ zu Musallim-A3sur zu verwerfen, da im Ein-
klang mit den Altersstufen nur ein vermutlich in der frithen Tukulti-Ninurta-Zeit
anzusetzendes Eponymat moglich sein durfte.” Der Beweis ldsst sich anschei-
nend aus dem zweifelsfrei belegten Eponymat des Bér-Sumu-lésir und dem
Sachverhalt selbst ableiten:

Augenscheinlich hat Piradi in diesem Jahr nur die Tochter Arihuldi, weshalb
diese als das bis dahin einzige Kind in einer frihen und vermutlich sogar in der
frithesten Altersstufe anzunehmen ist, d. h. mit hoher Wahrscheinlichkeit als sa
irti. Da Arihuldi im Eponymat des Libur-zanin-Assur als Sa $ipri, als erwachsene
Arbeitskraft, gewertet wird, steht dem nichts entgegen, zwischen dem Epony-
mat des Bér-Sumu-l&sir, als sie das erste und eben noch einzige Kind der Familie
ist, und dem Jahr des $a Sipri-Status, vorsichtig gerechnet, fiinfzehn Jahre anzu-
setzen. Obendrein gibt es zu letzterem Zeitpunkt mit Mannu-bal-Istar in der
Familie des Piradi neben den groferen Geschwistern nur noch ein Kind in der
Altersstufe pirsu.® Man erreichte also, an der Liste S. 48f. orientiert, von Libur-
zanin-AsSur aus rickwirts gerechnet, unter Auslassung der eliminierten Gruppe
friher Eponymen und tiber die Dekade vor Tukulti-Ninurtas Eponymat hinweg

7 Auf jeden Fall stinde Qibi-As3ur zur Verfiigung. Etel-pi-Assur, der spiter anzusetzen ist,
widerspriche dem Sachverhalt der Altersstufen ebenso wie Libur-zanin-As3ur (vgl. S. 38
Anm. 68 u. Tabelle 32).

8 Die Anzahl der Lebensjahre der Arihuldi vom Status $a i#ti bis zum Status sa Sipri wire mit
15 niedrig angesetzt, da die Person fir lange Zeit in letzterem Status verbleibt. Ebenso
konnte sich die zu vermutende Zeitspanne zwischen den Eponymaten in den Altersstufen
der Kinder mittelbar widerspiegeln, d.h. als Zeitraum, in dem die Gebirfihigkeit der
Surieli, der Frau des Piradi, gegeben war. Wahrscheinlich wire dieser mit 15 Jahren erheb-
lich zu kurz angesetzt. Einerseits ist zu bedenken, dass tiber etwaige Fehlgeburten und
nicht tberlebende Kinder sowie tiber das Alter der Surieli zu den Zeitpunkten ihrer
ersten und letzten Erwidhnung nichts bekannt ist. Andererseits ist zu konstatieren, dass
nach Mannu-bal-I§tar, der jungsten Tochter, kein weiteres Kind hinzutritt und diese Toch-
ter bis zum spitesten in diesem Zusammenhang erwihnten Eponymat (Salmanu-Suma-
usur) den Status talmittu erreicht hat.
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sehr wohl eine Zeit, in der die fragliche Gruppe von Serrija bis Bér-sumu-lésir
anzusiedeln wire.

Folglich wire die Kombination der Familien in Tabelle 3¢ in den Zeilen Musal-
lim-Assur und Bér-sumu-lésir wesentlich zu modifizieren, d. h. um die angedeu-
teten zeitlichen Abstinde weit auseinanderzuriicken.

Aus den hier abweichend interpretierten Daten der Dur-Katlimmu-Texte ergibt
sich zunichst der Vorschlag einer verinderten, d.h. umgestellten Eponymen-
folge. In dieser ist, wie oben vorgeschlagen, der Name Adad-bél-gabbe erginzt
und auflerdem der offenbar versuchsweise doppelt eingefligte Name ASSur-
zéra-iddina(?) einmal entfernt worden.

Serrija

Assur-kasid

AsSur-musabsi, Sohn des Iddin-Mer
AsSur-musabsi, Sohn des Anu-musallim
Qibi-Assur, Sohn des Samas-aha-iddina
Musallim-Assur

Qibi-Assur, Sohn des silli-Marduk
Ina-pi-Assur-lislim(?)
Bér-sumu-lésir

Assur-dammeq, Sohn des Abi-ili
*Bér-bél-lite

IStar-€ris

Lullaju

As3ur-ketti-ide

Ekaltaju

Assur-da’issunu

Ris-Adad(?)

Nabu-béla-usur

Usat-Marduk

Ellil-asaréd

Ittab$i-dén-Assur

Ubru

Tukulti-Ninurta

Qibi-Assur, Sohn des Ibassi-ili
Musallim-Adad

Adad-bél-gabbe

Sunu-qardi

Libur-zanin-AsSur
Assur-nadin-apli

Urad-ilani(?)

Adad-uma”i

Abattu, Sohn des Adad-§amsi
Abattu, Sohn des Adad-Sumu-lésir
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Assur-da®an

Etel-pi-Assur(?)

Usur-namkur-Sarri(?)

A33sur-bél-lani

AsSur-zéra-iddina(?)

Abi-ili, Sohn des Katiri

Salmanu-§uma-usur

Ina-AsSur-Suma-asbat
Betrachtet man, wie Ublich, das Eponymat des Tukulti-Ninurta als Grenze zwi-
schen den Regierungszeiten, d. h. als erstes Eponymat der neuen, so entfallen in
dieser Folge 22 Eponymen auf Salmanassar und, einschlieflich Tukulti-Ninur-
tas, 19 auf die Zeit des letzteren. Allerdings lidsst sich der Salmanassar-Zeit in der
Nihe des Musallim-AsSur (vgl. Tabelle 1) noch Assur-nadin-Sumate zuschlagen,
wihrend zur Tukulti-Ninurta-Zeit wenigstens noch die in Dur-Katlimmu beleg-
ten Bér-ismanni? Bér-nadin-apli und Ellil-nadin-apli gehoren durften.

Indessen verbleiben neben mehreren nicht sicher zugeordneten /imu-Namen
auch einige Fragen, die letztlich die Laufzeit des Archivs bertihren und entschei-
den kénnten.

Der Text KAJ 113 aus dem Eponymat des Musallim-A33ur nennt die vorauf-
gehenden Eponymen Abi-ili, Sohn des AsSur-sumu-lésir, und Assur-alik-pani.
Diese beiden in Dur-Katlimmu nicht bezeugten Eponymen sollten in die Reihe
gehoren bzw. vor sie gestellt werden, erscheint doch dort Musallim-Assur als der
fiinfte Eponym nach Serrija. - Ein Faktum muss in diesem Zusammenhang be-
sonders auffallen: Der genannte /imu Abi-ili datiert die Urkunde KAJ 290, nach
welcher der Prinz Tukulti-Ninurta Wein erhalten hat.!0 Daraus folgte jetzt, dass
der spitere Konig bereits wenigstens 16 Jahre vor seinem Eponymenamt bzw.
seiner Thronbesteigung alt genug war, um mit Wein versorgt zu werden.!! -
Sehr wahrscheinlich wird es damit, dass in diesem Zeitabschnitt, der fraglos zur
Laufzeit des Archivs gerechnet werden muss, einige Eponymen nicht belegt sind
(vgl. 0. das Beispiel des Bér-bél-lite). Sollten hier also Abi-ili 12 und Assur-alik-
pani in die Reihe einzubeziehen sein, so erhohte sich die Zahl der Regierungs-

9 Vgl. dazu H. Freydank (1991) (im Folgenden: BMCG), 47 u. 57.

10 Vgl. dazu schon BMCG 50 Anm. 129.

11 1) 1 BAN GESTIN ... 4) ana 'SSTUKUL-[#-ANIN.URTA] 5) DUMU LUGAL 6) tadin. - We-
nigstens angedeutet sei eine bislang durch nichts iberzeugend begriindbare Annahme,
die, falls sie zutrife, eine sichere Korrelierung von Regierungszeiten und Eponymen-
folgen im weiteren sehr erschweren wirde. Es ist der Gedanke, Tukulti-Ninurta kdnne
nicht gleich zu Beginn seiner Regierung Eponym gewesen sein, sondern erst in einem
spateren Jahr seiner Herrschaft. - Nach der jetzt vorgeschlagenen Eponymenfolge
scheint sich immerhin zu bestitigen, dass Kar-Tukulti-Ninurta mindestens ab dem vier-
ten Jahr nach dem Eponymat des Konigs wiederholt erwihnt wird bzw. Dokumente
liefert.

12 Hat man etwa damit zu rechnen, dass sich die /imu-Belege fiir Abi-ili auf zwei Personen
verteilen, d. h. auch auf den A, der Sohn des Assur-Sumu-lésir ist?
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jahre bis zu Tukulti-Ninurta bereits auf 25, was in der Gegenrichtung eine
Anniherung an den Regierungsbeginn Salmanassars I. auf finf Jahre bedeutete.

Hingewiesen sei auch abermals auch auf die ,alte Gerste“ aus dem Eponymat
des Adad-§samsi, des Sohnes des Adad-Sumu-lésir, und des Kidin-Sin, des Soh-
nes des Adad-t&ja, aus VS 21[MARV II] 13, 23:22"-24". Inzwischen scheint es na-
hezu ausgeschlossen, dass diese beiden Beamten noch unter Salmanassar I. das
limu-Amt bekleidet haben. Fur die ,alte Gerste“ wiirde nach obiger Liste, von
Lullaju rickwirts gerechnet, ein Alter wahrscheinlich, das bei mehr als 15 Jahren
gelegen haben mag.

Eingedenk der wahrscheinlichen Dunkelziffer der in den Dur-Katlimmu-
Texten und zumal in der Anfangszeit des Archivs nicht bezeugten Eponymen
sollte jedenfalls davon ausgegangen werden, dass die Dokumentation der land-
wirtschaftlichen Titigkeiten schon recht frih in der ersten Dekade nach dem
Regierungsantritt Salmanassars I. einsetzte, so dass letzten Endes eine etwa
gleichmiRige Verteilung der belegten bzw. vorauszusetzenden Eponymen und
also der Laufzeit des Archivs auf die beiden Regierungszeiten anzunehmen ist,
falls sich nicht sogar ein Ubergewicht der Salmanassar-Zeit herausstellen wird.

Da eine Anzahl der auf Tukulti-Ninurta und namentlich auf seine spiteren Re-
gierungsjahre zu datierenden Eponymen in Dur-Katlimmu nicht mehr auftritt,
liegt die Annahme nahe, dass das Archiv vor dem Ende dieser Regierungszeit
geschlossen worden ist.* Vielleicht hat man damit zu rechnen, dass die Doku-
mentation abrupt eingestellt wurde. Dieser Zeitpunkt dirfte jedoch bei der
Lickenhaftigkeit des Materials nicht mit Sicherheit zu datieren sein. Auch lieRe
sich das betreffende Eponymat nicht ermitteln, indem man etwa die in Dur-Kat-
limmu fehlenden und den spiten Regierungsjahren zugewiesenen Eponymen,
soweit diese bekannt sind, einsetzte, um so, vom letzten Regierungsjahr riick-
wirts zdhlend, etwa den Endpunkt des Archivs zu erreichen.

Gleichwohl beansprucht eine Gegenuberstellung ein gewisses Interesse:
Wenn man die Anzahl der Regierungsjahre Tukulti-Ninurtas I. mit der Anzahl
der oben aufgefiihrten und der anderweitig belegten Eponymennamen seiner
Zeit vergleicht, so scheint tatsichlich nach wie vor ein Fehlbetrag aufzutreten.

Zu den obiger Liste entnommenen 18 Namen, zu denen die drei genannten
aus Dur-Katlimmu zu addieren sind, zusammen also 21, wiren ferner der des
Tukulti-Ninurta selbst zu zidhlen sowie die Zahl 15, womit man die Gesamtzahl
der 37 Regierungsjahre des Konigs erreichen konnte. Wegen der gegen Ende
der Regierungszeit noch weitgehend unbekannten Abfolgen und womaoglich
auch Namen richtet W. Rollig nicht zu Unrecht seine Erwartungen auf die Publi-
kation der Urkunden aus Tall Sabi Abyad und Tall Huéra. Die eben dort beleg-
ten und von ihm zitierten Eponymen Ninuw’aju bzw. Salmanu-aha-iddina (S. 48 mit
Anm. 88) sind jedoch schon jetzt ungefihr einzuordnen. Ninuw’aju konnte sein

13 H. Freydank (1982).
1S dazu schon BMCG 46.
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Eponymat in der Nihe des Abi-ili, des Sohnes des Katiri, ausgetibt haben und
deshalb tatsichlich vielleicht nur zufillig in Dur-Katlimmu nicht belegt sein (vgl.
BMCG 62). Dagegen ist Salmanu-aha-iddina (vgl. noch unsicher BMCG 170f.)
mit hoher Wahrscheinlichkeit gemdR VS 19(MARV [I])5, 56 in die Regierungs-
zeit Assur-niraris I11. zu stellen und als Namenstrager im /fmu-Amt mit Sicherheit
einmalig (s. noch vorsichtig anders EMA 71f,, 98 u. 129). Folglich kann er wegen
des - vom letzten Jahr Tukulti-Ninurtas aus gerechnet - um mindestens weitere
funf Jahre bis zu AsSur-nirari I1I. vergroRRerten zeitlichen Abstandes erst recht
nicht als Eponym des Dur-Katlimmu-Archivs erwartet werden.

Auch hier 16 sollen noch einmal die in Dur-Katlimmu nicht vertretenen, aber
fiir die spiteren Jahre der Tukulti-Ninurta-Zeit gesicherten bzw. wahrschein-
lichen Eponymen aufgefuhrt werden. Unzweifelhaft gehoren in diesen Zeit-
abschnitt die Eponymen

Erib-Marduk

1li-pada

Kastiliasu

Ninu’aju

Qarrad-Assur

Sarniqu.
Wihrend in BMCG 48 die Eponymen Mudammeqg-Nusku? und Ri$-AsSuri8
noch nicht einbezogen worden sind, seien sie hier ebenfalls zu der Gruppe ge-
zahlt. Namentlich fur Mudammeqg-Nusku ist eine Datierung in die fragliche Zeit
nicht unwahrscheinlich, da, wie ebd. ausgefihrt, eine Person seines Namens
unter Tukulti-Ninurta I. eine gehobene Stellung einnimmt. - Mit den bereits in
EMA 130 und BMCG 46 mit Anm. 120 zusammengefassten Argumenten soll
auch der /imu Eru-apla-iddina ebenso wie Urad-Kabe in diesem Zeitabschnitt
angesetzt werden.?®

Damit wiren insgesamt zehn Eponymen namhaft gemacht, die sicher oder
mutmaRlich gegen Ende der Regierungszeit im Amt waren und in Dur-Kat-
limmu nicht erscheinen. Somit verbliebe jedoch weiterhin ein letztendlich wie

5 H. Freydank (1976).

16 Vgl BMCG 46.

7 S. BMCG 48.

18 S, BMCG 48; damit wire fur Ris-Assur weiterhin von zwei Namenstrigern (s. auch o.)
auszugehen, d.h. einem /imu, der wegen Assur-aha-iddina (KAJ 54) spitestens in die
Salmanassar-Zeit zu datieren ist, sowie einem zweiten, der einem Eponymen Sarniqu
vorangeht. VAT 19953 (vgl. BMCG 164) ist jetzt MARV VI (H. Freydank/B. Feller, Mittel-
assyrische Rechtsurkunden und Verwaltungstexte VI [WVDOG 109]) 16. Das Fragment
gehort zu einer Tabelle, in der fiir das Eponymat des Ris-Assur zu entrichtende und im
Eponymat des Sarniqu in Empfang genommene Lieferungen des stindigen Opfers re-
gistriert worden sind. Es ist allerdings nicht auszuschlielen, dass auch ein zweiter Eponym
mit Namen Sarniqu auftritt, der erst im weiteren Verlauf des 12. Jahrhunderts im Amt war
und damit Ri$-A33ur aus der Gruppe vom Ende der Tukulti-Ninurta-Zeit wieder entfernte.

19 Vgl. dazu die Spitzeit der Familie des Urad-Seri’a.
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auch immer zu entschlisselnder Fehlbetrag von finf Eponymaten, fur die bis-
lang keine Namen, zumindest nicht mit zureichenden, chronologisch relevanten
Argumenten, eingesetzt werden kdonnen. Man ist trotz aller Unsicherheiten ver-
sucht, zwischen dem scheinbaren Mangel an Giberlieferten Dokumenten aus der
Endzeit der Herrschaft und einer politischen Krise, die offenbar mit der Ermor-
dung Tukulti-Ninurtas I ihren Hohepunkt erreichte, eine ursichliche Verbin-
dung herzustelien.

Es bietet sich an, das von J.N. Postgate gut aufgearbeitete Archiv Assur 14327
(s.o. Anm. 5 u. vgl. ALA20 1 99-106: M 10) in eine zeitliche Parallele zu den Dur-
Katlimmu-Eponymen zu setzen. J.N. Postgate hatte zwar bei der Gelegenheit
den Eponymen und den Fragen der Chronologie keine spezielle Aufmerksam-
keit geschenkt, jedoch in der Anordnung der Texte die Generationenfolge in
der Familie des Urad-Ser@’a beachtet.

Die erste im Archiv durch eine handeinde Person vertretene Generation ist die
des Assur-aha-iddina. Von den Eponymen, die seine Urkunden datieren, sind
anscheinend nur drei in Dar-Katlimmu vertreten (Die beigefiigten Nummern
sind die der Bearbeitung J. N. Postgates.): 2!

Assur-dammeq (Nr. 23)

Assur-musabsi (Nr. 20)

Musallim-AsSur (Nr. 22)
In einigen Eponymaten agieren sowohl A33u-aha-iddina als auch sein Sohn
Melisah?? in eigenen Rechtsgeschiften:

Assur-alik-pani (A.: Nr. 21; M.: Nr. 27)

A§Sur-musabsi (A.: Nr. 20; M.: Nt. 26, 30 u. 31)

Bér-Suma-iddina (A.: Nr. 8; M.: Nr. 9)

Musallim-A§sur (A.: Nr. 22; M.: Nt. 34)

20 O. Pedersén (1985/1980).
2l In Dur-Katlimmu nicht belegte Eponymen seiner Urkunden sind - tber die Eponymate
hinaus, die ihn wie auch Melisah bezeugen (s.u.):
Adad-8am3i, Sohn des AsSur-sumu-lésir (Nr. 14)
Agi-TeSup (Nr. 25)
Assur-mudammeq, Sohn des Mutaqqinu (Nr. 24)
As8ur-musézib (Nr. 1)
Ninurta-emugaja (Nr. 11)
Ris-AsSur (Nr. 15)
Salmanu-asaréd (Nr. 10)
Sa-Adad-nénu (Nr. 19)
Wie schon bisher geschehen, hat man diese Namen wahrscheinlich vorrangig der Regie-
rungszeit Adad-niraris 1. zuzuweisen, wenn auch durch das Eponymat Salmanassars 1.
die Verbindung zu dessen Regierungszeit gegeben scheint. In Unkenntnis der Wirkungs-
perioden der Privatpersonen wie auch der Uberlieferungssituation - die sporadische
Verteilung der Urkunden des Urad-Ser®a (s.u.) veranschaulicht die Lage - kann nur ver-
mutet werden, dass sich die aufgefiihrten Eponymen mehrheitlich auf die zweite Hélfte
der Regierung Adad-niraris 1. verteilen.
22§, zu diesem auch S. Jakob (2003), 115.
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Urkunden des Melisah sind in folgende in Dur-Katlimmu belegte Eponymate zu
datieren:

Serrija (Nr. 5)

As3urkasid (Nr. 3 u. 16)

Assur-musabsi, S. d. Iddin-Mer oder AsSur-mus$absi, S. d. Anu-

musallim (Nr. 26, 30 u. 31)

Musallim-A§§ur (Nr. 34)
Folgende Eponymen, die nicht in Dur-Katlimmu belegt sind, treten in Urkunden
des Melisah auf:

Abi-ili (Nr. 28)

As3ur-alik-pani (Nr. 27)

Bér-suma-iddina (Nr. 9 u. 32)

lli-qarrad (Nr. 13)

Putanu (Nr. 12)
Urad-Sert’a, der Vertreter der dritten Generation, und seine Funktionsperiode
fallen ausnahmslos in die Laufzeit des Dur-Katlimmu-Archivs, so dass sich die in
seinen Urkunden bezeugten Eponymen bereits in einer Ordnung auflisten
lassen, die sich an der oben vorgeschlagenen Reihe orientiert - und die nicht
vertretenen Eponymate kenntlich macht:
Musallim-Ass$ur (Nr. 33, 35 u. 36)

0

o O OO

IStar-éri$, Sohn des Salmanu-qarrad (Nr. 44)
Lullaju (Nr. 17 u. 50)
AsSur-ketti-ide, Sohn des Abi-ili (Nr. 18)
0
Assur-da’issunu (Nr. 46)
0
0
0
Ellil-agaréd (Nr. 37, 38 u. 40)
0

0

0

0
Musallim-Adad (Nr. 42)
Adad-bél-gabbe (Nr. 45)
Sunu-qardi (Nr. 39 u. 67)

0
A3sur-nadin-apli (Nr. 41)
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0

0

0
As8ur-da’an, Sohn des Ikkaru (Nr. 48)
Wihrend Isme-Ninurta, der Sohn des Urad-Sert’a, im Eponymat des As§ur-bél-
ilani urkundlich erwihnt wird (Nr. 49), tritt ASSur-béllani, der selbst zur Familie
gehort, in den Eponymaten des A33ur-zéra-iddina (Nr. 57 u. 58) und des Ellil-
nadin-apli (Nr. 59) auf.23 Urad-Kube, Sohn des A3sur-bél-ilani, ist in den Epo-
nymaten des Eru-apla-iddina (Nr. 65) und des Sarniqu (Nr. 66) bezeugt, die also
nicht mehr in Dur-Katlimmu belegt und somit im letzten Abschnitt der Tukulti-
Ninurta-Zeit vermutet worden sind (s.0.). Hier befinde man sich also wieder in
der Periode, aus deren offensichtlich sparlicher Dokumentation bisher keine
Eponymenfolgen hervorgehen.

Die verbleibenden Eponymen des Archivs stammen aus Urkunden, die den
Bezug zur Familie des Urad-Sera nicht erkennen und nur mittelbar vermuten
lassen.?* Sie scheinen Uberwiegend in die Zeit Tukulti-Ninurtas L. zu datieren,
weisen aber auch mit AsSur-nirari (Nr. 55), dem zweiten Nachfolger des Konigs,
und mit Marduk-aha-éri§ (Nr. 54) eindeutig Giber diese hinaus.

Es versteht sich von selbst, dass die Quellenlage bisher nicht oder nur bedingt
gestattet, zuverldssige und d.h. zutreffend geordnete und absolut liickenlose
Eponymenfolgen fur Jahrzehnte zu rekonstruieren und sie obendrein in be-
stimmten Regierungszeiten sicher zu verankern. Im hier betrachteten Zeitraum
haben die Dur-Katlimmu-Texte auf dem Weg zu einer solchen Folge den spekta-
kuldrsten Fortschritt gebracht, und das ungeachtet der Umstellungen, die vorge-
nommen werden mussten.
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